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Αθήνα, 2 Οκτωβρίου 2026

ΑΠ: 16025

Προς: Ενδιαφερόμενους οικονομικούς φορείς στο πλαίσιο της Διακήρυξης ανοικτής διαδικασίας (ΑΔΑΜ: 26PROC019602182 2026-08-07) για την επιλογή 
αναδόχου κατασκευής του έργου με τίτλο «ΑΝΑΠΛΑΣΗ ΤΗΣ ΕΚΤΑΣΗΣ ΤΗΣ ΔΕΘ-HELEXPO ΣΤΗ ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ»

Αντικείμενο: Παροχή 
απαντήσεων/διευκρινίσεων

Οι διευκρινίσεις, συμπληρωματικές πληροφορίες και απαντήσεις σε αιτήματα δημοσιεύονται στη διαδικτυακή πύλη 
www.promitheus.gov.gr του «ΕΣΗΔΗΣ-Δημόσια Έργα» (Συστημικός Α/Α: 222102) και στις ιστοσελίδες της Διενεργούσας 
Αρχής (www.growthfund.com) και της Αναθέτουσας Αρχής (www.helexpo.gr), και αποτελούν αναπόσπαστο μέρος της 
Διακήρυξης. Οι παρούσες απαντήσεις σε αιτήματα που διατίθενται, όπως περιγράφεται παραπάνω, στη διαδικτυακή 
πύλη www.promitheus.gov.gr του ΕΣΗΔΗΣ, θεωρούνται ότι είναι αναμφισβήτητα γνωστές σε όλους τους 
Ενδιαφερόμενους Αναδόχους από την ημερομηνία δημοσίευσής τους.

#
Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

1

Κανονισμός
Μελετών Έργου
(Κ.Μ.Ε.) – 
Κεφάλαιο 4

Παρακαλούμε όπως επιβεβαιώσετε ότι, για την υποβολή 
του ηλεκτρονικού υποφακέλου «Τεχνική Προσφορά – 
Μελέτη», απαιτείται αποκλειστικά η υποβολή των 
στοιχείων που προβλέπονται ρητώς στο Κεφάλαιο 4 του 
Κανονισμού Μελετών Έργου (ΚΜΕ) και αντιστοιχούν στους 
κωδικούς Α.01 έως Ε.03 του Πίνακα Συμμόρφωσης του 
Παραρτήματος ΙΙΙ της Διακήρυξης, με το ειδικότερο 
περιεχόμενο που ορίζεται για καθένα από αυτά στις 
σχετικές παραγράφους του ΚΜΕ, χωρίς να απαιτείται η 
υποβολή οποιουδήποτε πρόσθετου μελετητικού 
παραδοτέου πέραν των ανωτέρω (δεν να απαιτείται η 
σύνταξη και υποβολή «Τεχνικής Προσφοράς – Μελέτης» σε 
επίπεδο προμελέτης με τα παραδοτέα που προβλέπονται 
στο ΦΕΚ Β΄ 1047/2019).

Επιβεβαιώνεται.

http://www.promitheus.gov.gr/
http://www.growthfund.com/
http://www.promitheus.gov.gr/
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#
Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

2
Γενικό αίτημα 
παροχής 
διευκρινίσεων.

Παρακαλούμε όπως μας ενημερώσετε εάν είναι δυνατή η 
πραγματοποίηση επίσκεψης στον χώρο εκτέλεσης του 
Έργου και, σε καταφατική περίπτωση, να μας 
γνωστοποιήσετε τη σχετική διαδικασία και τις διαθέσιμες 
ημερομηνίες καθώς και τα στοιχεία επικοινωνίας του 
αρμόδιο προσώπου για τον σχετικό συντονισμό.

Σύμφωνα με την απάντηση Νο. 20.4 του δημοσιευμένου 1ου κύκλου 
απαντήσεων.

3

1. Παρ. 22.Γ της
Διακήρυξης,
2. Παρ. 22.Δ.α2 της
Διακήρυξης,
3. Παρ. 23.6 και 
22.Δ της
Διακήρυξης.

Σε συνέχεια της παραλαβής των τευχών δημοπράτησης του 
έργου «ΑΝΑΠΛΑΣΗ ΤΗΣ ΕΚΤΑΣΗΣ ΤΗΣ ΔΕΘ-HELEXPO ΣΤΗ 
ΘΕΣΣΑΛΟΝΙΚΗ», παρακαλούμε όπως μας διευκρινίσετε / 
επιβεβαιώσετε τα εξής:

1. Τεύχος Διακήρυξης – άρθρο 22.Γ. Οικονομική 
και χρηματοοικονομική επάρκεια 

……..Σύμφωνα με την παρ. 2 του άρθρου 54 του Π.Δ. 
71/19, οι οικονομικοί φορείς που είναι εγγεγραμμένοι 
στο μητρώο ΜΗ.Ε.Ε.Δ.Ε. προσκομίζουν την αντίστοιχη 
βεβαίωση εγγραφής που αποτελεί αυτόματο τεκμήριο 
των πληροφοριών που περιέχει αυτή……..

2. Τεύχος Διακήρυξης άρθρο 22.Δ.α2:
α2) Οι μεμονωμένοι οικονομικοί φορείς θα πρέπει επίσης 
να πληρούν τις απαιτήσεις που αφορούν στην τεχνική και 
επαγγελματική ικανότητα όπως ορίζονται από το άρθρο 53 
του Π.Δ. 71/2019, ήτοι να έχουν εκτελέσει κατά την 
τελευταία πενταετία (2025, 2024, 2023, 2022, 2021), προ 
της υποβολής της προσφοράς:
• Έργα της κατηγορίας «ΟΙΚΟΔΟΜΙΚΑ» ελάχιστου 
αθροιστικού οικονομικού αντικειμένου 36.600.000,00 
ευρώ.
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#
Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

• Έργα της κατηγορίας «ΗΛΕΚΤΡΟΜΗΧΑΝΟΛΟΓΙΚΑ» 
ελάχιστου αθροιστικού οικονομικού αντικειμένου 
36.600.000,00 ευρώ.

3. Τεύχος Διακήρυξης άρθρο 23.6 Δικαιολογητικά 
Τεχνικής και Επαγγελματικής Ικανότητας του 
άρθρου 22.Δ αναφέρονται μεταξύ άλλων τα 
εξής:

………Β. Για την απόδειξη του κριτηρίου της παρ. 22.Δ.α2: 
Με την προσκόμιση πίνακα της σύμβασης έργου ίδιας 
κατηγορίας σύμφωνα με το υπόδειγμα του 
ΠΑΡΑΡΤΗΜΑΤΟΣ ΙΙ της παρούσας, που εκτελέσθηκε την 
τελευταία πενταετία (2021, 2022, 2023, 2024, 2025), 
συνοδευόμενο από πιστοποιητικό/ά ορθής εκτέλεσης 
και ολοκλήρωσης εργασιών, από τα οποία να προκύπτει 
ότι η εκτέλεση πραγματοποιήθηκε από τον υποψήφιο 
οικονομικό φορέα, ο οποίος είτε ήταν ανάδοχος του 
έργου είτε μέλος ένωσης ή κοινοπραξίας ή ιδιωτικού 
φορέα σύμπραξης.

Η εταιρεία μας έχει επανακριθεί σύμφωνα με τις 
διατάξεις του ΠΔ 71/2019 και συνεπώς η εμπειρία της 
ανά κατηγορία εργασιών και ανά έτος έχει καταγραφεί 
στη νέα βεβαίωση ΜΗ.Ε.Ε.Δ.Ε. 
Παρακαλούμε επιβεβαιώστε ότι για τις εταιρείες που 
έχουν επανακριθεί σύμφωνα με τις διατάξεις του ΠΔ 
71/2019, δεν απαιτείται να προσκομίσουν πίνακα 

Σύμφωνα με την απάντηση Νο. 6γ. του δημοσιευμένου 1ου κύκλου 
απαντήσεων.
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#
Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

συμβάσεων έργων ίδιας κατηγορίας σύμφωνα με το 
υπόδειγμα του ΠΑΡΑΡΤΗΜΑΤΟΣ ΙΙ της διακήρυξης που 
εκτελέσθηκαν την τελευταία πενταετία (2021, 2022, 
2023, 2024, 2025), συνοδευόμενο από πιστοποιητικό/ά 
ορθής εκτέλεσης και ολοκλήρωσης εργασιών, εφόσον 
το ελάχιστο απαιτούμενο αθροιστικό οικονομικό 
αντικείμενο ποσού 36.600.000,00 ευρώ για τις 
κατηγορίες ΟΙΚΟΔΟΜΙΚΑ και ΗΛΕΚΤΡΟΜΗΧΑΝΟΛΟΓΙΚΑ 
αντίστοιχα για την πενταετία (2021, 2022, 2023, 2024, 
2025), προκύπτει από τη βεβαίωση εγγραφής στο 
ΜΗΕΕΔΕ.

4

Τεύχος Α.3 – 
Τεχνική Περιγραφή 
του Αντικειμένου 
του Έργου

Σύμφωνα με το τεύχος Α.3 – Τεχνική Περιγραφή του 
Αντικειμένου του Έργου/ παρ. 1 «Αντικείμενο 
Δημοπρατούμενου Έργου», αναφέρεται μεταξύ των 
απαιτήσεων του έργου «η επίτευξη βασικής πιστοποίησης 
περιβαλλοντικής βιωσιμότητας LEED (επίπεδο 
"Certified") για τα δύο νέα κτήρια (Hall 01 & Hall 02)». 
Παρακαλούμε για την παροχή των κάτωθι διευκρινίσεων 
ως προς το πλαίσιο των απαιτήσεων LEED που θα πρέπει 
να ληφθούν υπόψη από τους διαγωνιζόμενους:
α. Έχει ήδη γίνει ή προβλέπεται LEED registration του 
έργου από τον Εργοδότη; 
β. Ποιο LEED rating system και ποια έκδοση αυτού θα 
εφαρμοστεί για την πιστοποίηση των κτιρίων Hall 01 και 
Hall 02; 
γ. Από τις παρ. 4 & 5 του τεύχους «Κανονισμός Μελετών 
Έργου (Κ.Μ.Ε.)» προκύπτει ότι η προκαταρκτική και 

α. Δεν έχει πραγματοποιηθεί, η διαδικασία LEED registration για το έργο, από 
την Αναθέτουσα Αρχή. 

β. Σύμφωνα με τα αναφερόμενα στο τεύχος Α.3 “Τεχνική Περιγραφή του 
Αντικειμένου του Έργου” - LEED επιπέδου "Certified" 

γ. Η πιστοποίηση LEED συνιστά συμβατική υποχρέωση του Αναδόχου, όπως 
προβλέπεται στην Τεχνική Περιγραφή του έργου. Δεδομένου ότι δεν απορρέει 
από ελληνική ή ενωσιακή νομοθεσία, αλλά αποτελεί εθελοντικό πρότυπο που 
πιστοποιείται από ιδιωτικούς φορείς (USGBC/GBCI), δεν περιλαμβάνεται στο 
ΦΕΚ Β' 1047/2019 («Εξειδίκευση του είδους των παραδοτέων στοιχείων ανά 
στάδιο και ανά κατηγορία μελέτης»), βάσει του οποίου έχει διαμορφωθεί ο 
Κ.Μ.Ε. 

δ. Ο Ανάδοχος οφείλει να ολοκληρώσει την πιστοποίηση έως την οριστική 
παραλαβή του έργου.
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Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

οριστική μελέτη βιωσιμότητας/ LEED του έργου δεν 
εμπίπτει στο αντικείμενο του Αναδόχου. Δεδομένου ότι ο 
σχεδιασμός και οι τεχνικές επιλογές που θα γίνουν στο 
πλαίσιο της πιστοποίησης LEED θα πρέπει να 
αποτυπώνονται στις μελέτες του έργου, υπάρχει 
διαθέσιμο preliminary LEED design/ feasibility study/ LEED 
Scorecard όπου να δηλώνονται τα LEED credits/ 
prerequisites στα οποία στοχεύει το έργο; 
δ. Υπάρχει συγκεκριμένο συμβατικό ορόσημο (π.χ. 
οριστική παραλαβή έργου ή άλλο), έως το οποίο απαιτείται 
η έκδοση της πιστοποίησης από το GBCI;

5

Γενικό αίτημα 
παροχής 
διευκρινίσεων - 
Σχέδια

ΘΕΜΑΤΙΚΗ ΕΝΟΤΗΤΑ: ΟΨΕΙΣ ΚΤΙΡΙΩΝ
1. Παρακαλούμε όπως μας διευκρινίσετε τα σημεία στα 
οποία εφαρμόζεται η λεπτομέρεια κατασκευής από 
ανοιγόμενα πανέλα με πτυχωτή λαμαρίνα με διάτρηση, 
που δίνεται στο σχέδιο «Λ-03 – Πρόσοψη Εκθεσιακών 
Χώρων με Ημιδιαφάνεια.
2. Παρακαλούμε όπως μας διευκρινίσετε εάν στο όριο των 
εξωστών του κτιρίου Η1 εφαρμόζεται σταθερή κατασκευή 
από πτυχωτά μεταλλικά φύλλα, όπως απεικονίζεται στην 
κάτοψη, ή γυάλινο κιγκλίδωμα, όπως απεικονίζεται στις 
όψεις.
Επισημαίνουμε ότι τα ανωτέρω σημεία επηρεάζουν το 
κόστος κατασκευής, καθώς αφορούν εναλλακτικές λύσεις 
όψης/προστασίας με ουσιωδώς διαφορετικό κόστος 
υλικών και εφαρμογής, και παρακαλούμε για την έγκαιρη 

1.Η λεπτομέρεια Λ-03 – Πρόσοψη Εκθεσιακών Χώρων με Ημιδιαφάνεια
των αρχιτεκτονικών σχεδίων, δίνεται στο ενδεχόμενο που στην οριστική 
μελέτη, τμήμα όψης του κτιρίου αποτελείται από υαλοπετάσματα υψηλής 
ενεργειακής απόδοσης, με πτυσσόμενο ανοιγόμενο σκίαστρο από διάτρητο 
ανακυκλωμένο αλουμίνιο με χαρακτηριστική οδοντωτή μορφή, το οποίο θα 
λειτουργεί ως σύστημα ηλιοπροστασίας. 
Στην υφιστάμενη προμελέτη δεν εφαρμόζεται η λεπτομέρεια Λ-03.

2.Διευκρινίζεται ότι στο όριο των εξωστών του κτιρίου Η01 εφαρμόζεται 
γυάλινο κιγκλίδωμα πάνω σε στηθαίο, σε εσοχή περίπου 70εκ. σε σχέση με την 
πρόσοψη κάθε αντίστοιχης όψης.
Συνεπώς, στην κάτοψη του ορόφου στις περιοχές όπου υπάρχει το στηθαίο, η 
εξωτερική περιμετρική γραμμή με οδοντωτή μορφή αποτελεί την προβολή της 
πτυχωτής κατασκευής από μεταλλικά φύλλα του κάτω επιπέδου, δηλαδή του 
ισογείου.
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#
Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

διευκρίνισή τους ώστε να αποτυπωθούν ορθά στην τεχνική 
και οικονομική μας προσφορά.

6 Παρ. 24.3 της
Διακήρυξης

Σύμφωνα με την απαίτηση του άρθρου 24.3 της 
Διακήρυξης, τα τυπικά και ουσιαστικά προσόντα του 
μελετητή που δραστηριοποιείται στην κατηγορία μελετών 
(25) «Μελέτες φυτοτεχνικής διαμόρφωσης περιβάλλοντος 
χώρου και έργων πρασίνου», καλύπτονται με την 
ακόλουθη κατ’ ελάχιστον στελέχωση: ενός (1) μελετητή με 
12ετή εμπειρία και άνω, ενός (1) μελετητή με 8ετή 
εμπειρία και άνω και δύο (2) μελετητών με 3ετή εμπειρία 
και άνω.
Συνδυαστικά με την από 07.09.2026 επιστολή παροχής 
απαντήσεων/ διευκρινήσεων (Α.Π. 15387), και ειδικότερα 
την απάντηση 7, η απαίτηση αυτή αντιστοιχεί σε Δ’ κι άνω 
τάξεως μελετητικό πτυχίο (τουλ. επτά μονάδων κι άνω). 
Λαμβανομένου υπόψη ότι η διαθεσιμότητα μελετητών 
εγκατεστημένων στην Ελλάδα, οι οποίοι 
δραστηριοποιούνται σήμερα στην συγκεκριμένη 
κατηγορία μελετών, κατέχουν επί τω πλείστων πτυχίο Γ’ 
τάξεως και δεν πληρούν αυτοτελώς τη συγκεκριμένη 
απαίτηση εγγεγραμμένης μελετητικής εταιρείας Δ’ κι άνω 
τάξεως, παρακαλούμε όπως επιβεβαιώσετε ότι, για την 
κατηγορία μελετών 25, η ελάχιστη απαιτούμενη εμπειρία 
του στελεχιακού δυναμικού, όπως ορίζεται στο άρθρο 24.3 
της Διακήρυξης, δύναται να καλυφθεί μέσω της 
συμμετοχής περισσότερων του ενός μελετητή ή/και 
μελετητικών γραφείων, υπό την προϋπόθεση ότι αυτοί 

Επιβεβαιώνεται, με την προϋπόθεση ότι για την κάλυψη των απαιτούμενων 
μονάδων θα συμμετέχει τουλάχιστον ένα (1) στέλεχος 12ετούς εμπειρίας και 
τουλάχιστον ένα (1) στέλεχος 8ετούς εμπειρίας, καθώς σύμφωνα με το άρθρο 
25.δ του ΠΔ 71/2019, «απαιτείται η επιχείρηση να διαθέτει ελάχιστη 
στελέχωση δυναμικού επτά (7) μονάδων και να περιλαμβάνει τουλάχιστον 
έναν μελετητή με πτυχίο Γ΄ βαθμίδας Μ.Ε.Μ. και έναν μελετητή με πτυχίο Β΄ 
βαθμίδας Μ.Ε.Μ. στην κάθε αιτούμενη κατηγορία μελέτης».
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Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

αθροιστικά πληρούν τη σχετική απαίτηση, ήτοι την κάλυψη 
επτά μονάδων κι άνω.

7

Γενικό αίτημα 
παροχής 
διευκρινίσεων – 
Σχέδια & Τεχνικές 
Εκθέσεις

1. Παρακαλούμε όπως διευκρινιστεί αν το Vasari Corridor 
καθώς και η τραπεζοειδής διεύρυνσή του στο δώμα του 
κτιρίου Hall 2 προβλέπεται να υλοποιηθεί ως κλειστός 
χώρος σε λειτουργική αλλά και χωρική συνέχεια με το 
Foyer του ορόφου του κτιρίου Hall 1 (Πυροδιαμέρισμα 17).

2. Στην κάτοψη Α’ υπογείου του Σ.Κ.Ι.ΒΕΛΛΙΔΗΣ (A-10-
ΥΠ01) δεν αποτυπώνεται η υφιστάμενη έξοδος προς την 
Λεωφόρο Στρατού. Στη βόρεια πλευρά του εν λόγω 
επιπέδου εμφανίζεται, κυκλικής χάραξης, ράμπα, η 
απόληξη της οποίας δεν εμφανίζεται στα σχέδια 
διαμόρφωσης του περιβάλλοντα χώρου του πάρκου. 
Καθώς στα τεύχη των Τεχνικών Εκθέσεων του 
Σ.Κ.Ι.ΒΕΛΛΙΔΗΣ δεν γίνεται καμία σχετική αναφορά 
παρακαλούμε για την διευκρίνιση της επιθυμητής 
λειτουργικής αντιμετώπισης των δυο ανωτέρω θεμάτων. 

3. Με δεδομένο ότι στην Τεχνική Έκθεση του 
Σ.Κ.Ι.ΒΕΛΛΙΔΗΣ (266_techniki ekthesi_) περιγράφονται 
αναλυτικά το είδος η μέθοδος και η έκταση των επιμέρους 
επεμβάσεων του εν λόγω αντικειμένου παρακαλούμε 
επιβεβαιώστε ότι δεν θα απαιτηθεί η σύνταξη των ειδικών 
μελετών Ακουστικής, Προσβασιμότητας και ΚΕνΑΚ. 

1. Βάσει των Κανονισμών Πυροπροστασίας, το πυροδιαμέρισμα 17 στο Foyer 
του ορόφου του κτιρίου Hall 1, πρέπει να διαχωρίζεται με το Vasari Corridor 
καθώς και με την διεύρυνσή του στο δώμα του κτιρίου Hall 2. Τα ανωτέρω να 
ληφθούν υπόψη στην εκπόνηση των σχετικών μελετών από τον Ανάδοχο.

2. Η κυκλική απόληξη της ράμπας που εμφανίζεται σε επίπεδο υπογείου, 
καταλήγει στην έξοδο της Λ. Στρατού με υπόγεια διαμόρφωση. Οι έξοδοι των 
parking αποτυπώνονται στα σχέδια διαμόρφωσης του περιβάλλοντα χώρου 
του Πάρκου.
Προτείνεται η διατήρηση της υφιστάμενης κατάστασης όσον αφορά στα 2 
υπόγεια parking και στις αντίστοιχες εισόδους/εξόδους. Στην περίπτωση που 
χρειαστούν επιπλέον ενέργειες, θα οριστούν από την οριστική μελέτη.

3. Οι απαραίτητες μελέτες είναι αυτές που απαιτούνται στο πλαίσιο έκδοσης 
της Οικοδομικής Άδειας.
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Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

4. Στο τεύχος Τεχνικής Έκθεσης Στατικών για την 
Ανακαίνιση του Σ.Κ.Ι. Βελλίδης, καθώς και στο τεύχος 
Τεχνική Περιγραφή του Αντικειμένου του Έργου, §4.2 
«Στατική Μελέτη Συνεδριακού Κέντρου Ι. Βελλίδης – ΣΚΙΒ», 
αναφέρεται: 
«Βάσει των περιγραφόμενων εργασιών στην Αρχιτεκτονική 
Τεχνική Έκθεση [...] για τις συγκεκριμένες επεμβάσεις δεν 
απαιτείται στατική μελέτη.» 
και: 
«Βάσει των περιγραφόμενων εργασιών στην Αρχιτεκτονική 
Τεχνική Έκθεση και σε συνέχειά της και λαμβανομένου 
υπόψη ότι δεν μεταβάλλεται η χρήση του κτιρίου, τα 
επιβαλλόμενα φορτία σε αυτό, προκύπτει το συμπέρασμα 
ότι για τις συγκεκριμένες επεμβάσεις δεν απαιτείται 
στατική μελέτη. Οι εργασίες εκσυγχρονισμού ανακαίνισης 
και αποκατάστασης τοπικού χαρακτήρα βλαβών αλλά και 
η αποκατάσταση επιφανειακής προστασίας των 
μεταλλικών στοιχείων είναι οικοδομικές εργασίες χωρίς 
επεμβάσεις στη στατικότητα του κτιρίου.»
Με βάση τα παραπάνω παρακαλούμε επιβεβαιώστε ότι, 
καθώς δεν προβλέπεται η σύνταξη στατικής μελέτης για το 
Σ.Κ.Ι.ΒΕΛΛΙΔΗΣ και δεν προβλέπονται επεμβάσεις στη 
στατικότητα του κτιρίου, κάθε αναφορά σε "Στατική 
Ενίσχυση" του κτιρίου έχει τεθεί εκ παραδρομής και δεν 
περιλαμβάνεται στο αντικείμενο του Έργου.

4.Επιβεβαιώνεται.
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#
Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

5. Στην παρ. 3.4 της Τεχνικής Έκθεσης του Σ.Κ.Ι.ΒΕΛΛΙΔΗΣ 
(266_techniki ekthesi_) αναφέρεται:
"3.4 Κουφώματα και ενεργειακό κέλυφος Προβλέπεται η 
πλήρης αντικατάσταση των υφιστάμενων κουφωμάτων 
εξωτερικών και εσωτερικών με νέα συστήματα αλουμινίου 
υψηλής ενεργειακής απόδοσης ίδιου χρώματος με τα 
υφιστάμενα. Οι παρεμβάσεις περιλαμβάνουν: Κύρια 
δυτική είσοδος: 80 τ.μ. γυάλινες θύρες με πλαίσιο 
αλουμινίου και 150 τ.μ. υαλοπίνακες με πλαίσιο 
αλουμινίου. Βόρεια είσοδος (κτήριο ΟΤΕ): Περίπου 30 τ.μ. 
φεγγίτες. Ανατολική πλευρά – διάδρομος σύνδεσης: 
Περίπου 300 τ.μ. υαλοπίνακες. Λοιπά κουφώματα και 
θύρες: Περίπου 240 τ.μ. Η συνολική επιφάνεια 
κουφωμάτων προς αντικατάσταση εκτιμάται σε περίπου 
800 τ.μ."
α. Επιβεβαιώστε ότι η αντικατάσταση αφορά υφιστάμενα 
υαλοστάσια αλουμινίου είτε είναι εσωτερικά είτε 
εξωτερικά.
β. Διευκρινίστε ποιες από τις εσωτερικές θύρες που 
περιγράφονται στις κατόψεις είναι αλουμινίου προς 
αντικατάσταση ή εναλλακτικά αποστείλετε σχετικό Πίνακα 
κουφωμάτων.
γ. Προσδιορίστε την αναφορά "υψηλής ενεργειακής 
απόδοσης" καθώς και τυχόν λοιπά χαρακτηριστικά 
προδιαγραφών των εν λόγω κουφωμάτων.

5.α. Επιβεβαιώνεται.

5β. & 5γ. Γίνεται πλήρης αντικατάσταση κουφωμάτων εσωτερικών και 
εξωτερικών, είτε με κουφώματα αλουμινίου, είτε με οποιοδήποτε άλλο είδος 
κουφώματος, όπως θα προκύψει από την οριστική μελέτη και τη μελέτη 
ΚΕνΑΚ.
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#
Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

8 Παρ. 22.Δ.α2 της
Διακήρυξης

Σύμφωνα με τα έγγραφα του διαγωνισμού, η Αναθέτουσα 
Αρχή έχει θέσει το εξής προαπαιτούμενο: α2) Οι 
μεμονωμένοι οικονομικοί φορείς θα πρέπει επίσης να 
πληρούν τις απαιτήσεις που αφορούν στην τεχνική και 
επαγγελματική ικανότητα όπως ορίζονται από το άρθρο 53 
του Π.Δ. 71/2019, ήτοι να έχουν εκτελέσει κατά την 
τελευταία πενταετία (2025, 2024, 2023, 2022, 2021), προ 
της υποβολής της προσφοράς: Έργα της κατηγορίας 
«ΟΙΚΟΔΟΜΙΚΑ» ελάχιστου αθροιστικού οικονομικού 
αντικειμένου 36.600.000,00 ευρώ. Έργα της κατηγορίας 
«ΗΛΕΚΤΡΟΜΗΧΑΝΟΛΟΓΙΚΑ» ελάχιστου αθροιστικού 
οικονομικού αντικειμένου 36.600.000,00 ευρώ. 
Θα δεχτεί η Αναθέτουσα Αρχή να καλυφθεί η άνωθι 
απαίτηση με νέα κατασκευή σταθμού μετρό που πληροί τις 
προϋποθέσεις και για τις κατηγορίες «Οικοδομικά» και 
«Ηλεκτρομηχανολογικά» και έχει ολοκληρωθεί πλήρως 
έως τον Ιούλιο του 2026;

Δεν επιβεβαιώνεται.
Σύμφωνα με την υπ. αρ. Νο 6.β απάντηση, της με αρ. πρωτ. 15387/7-09-2026 
επιστολής παροχής απαντήσεων/διευκρινίσεων.

9

Γενικό αίτημα 
παροχής 
διευκρινίσεων – 
Διάταξη 
Κυκλοφορίας

Χρειαζόμαστε την επαλήθευση της Αναθέτουσας Αρχής ότι 
ο σχεδιασμός αναφέρεται μόνο στη διάταξη κυκλοφορίας 
και σήμανσης του οικοπέδου, εντός των ορίων του, και σε 
καμία περίπτωση δεν σχετίζεται με τη γενική διάταξη 
κυκλοφορίας για πρόσβαση και έξοδο στους περιμετρικούς 
δρόμους του οικοπέδου.

Για την διασφάλιση της πλήρους και απρόσκοπτης λειτουργίας  του έργου, ο 
Ανάδοχος οφείλει κατ’ ελάχιστο να εξασφαλίσει την πρόσβαση στους 
παρακείμενους δρόμους σε συνεργασία με τους τοπικούς φορείς 
(Δήμος/Περιφέρεια).

10

1. Παρ. 23.2 της 
Διακήρυξης

2. Παρ. 23.3.β2.γ 
της Διακήρυξης

1. Σε συνέχεια της υπ. αρ. Νο 7.β απάντησης, με την υπ. αρ. 
πρωτ. 15387/7-09-2026 επιστολή σας, και καθώς δεν 
προβλέπεται η υποβολή ΕΕΕΣ ή άλλων δικαιολογητικών 
προσωπικής κατάστασης από τους μελετητές - και καθώς 

1. Επιβεβαιώνεται. Τα προσόντα των μελετητών ελέγχονται στο πλαίσιο της 
παρ. 24.3 της Διακήρυξης, χωρίς να απαιτείται η υποβολή χωριστού ΕΕΕΣ.



                                                                                                                                             

11

#
Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

δεν υφίσταται στη Διακήρυξη παρ.22.Δ.β - παρακαλούμε 
όπως επιβεβαιώσετε ότι η αναφορά της παρ. 23.2 της 
Διακήρυξης: «….Υπενθυμίζεται ότι, εφόσον για το κριτήριο 
επιλογής της περ. β) του άρθρου 22.Δ, ο προσφέρων 
εργολήπτης ή η ένωση αυτών οφείλει να στηρίζεται στις 
ικανότητες τρίτου/ων οικονομικού/ών φορέα/ων - 
μελετητή/ών, για την πλήρωση του εν λόγω κριτηρίου, 
πρέπει να αποδείξει, ως προς τον/τους εν λόγω φορέα/εις, 
ότι δεν συντρέχουν στο πρόσωπο αυτού/ων οι λόγοι 
αποκλεισμού κατά το άρθρο 22.Α και ότι πληρούνται τα 
κριτήρια επιλογής της περ. β) του άρθρου 22.Δ.», δεν 
βρίσκει πεδίο εφαρμογής και δεν θα πρέπει να λαμβάνεται 
υπόψη. 
2. Ομοίως παρακαλούμε επιβεβαιώστε ότι, καθώς δεν 
προβλέπεται η υποβολή ΕΕΕΣ ή άλλων δικαιολογητικών 
προσωπικής κατάστασης από τους μελετητές, η αναφορά 
της παρ. 23.3.β2.γ της Διακήρυξης, σε ό,τι αφορά τους 
συνεργαζόμενους μελετητές «β2) πιστοποιητικό 
ασφαλιστικής ενημερότητας ….. γ) για τα στελέχη-
μηχανικούς του που στελεχώνουν το πτυχίο της 
εργοληπτικής και της μελετητικής επιχείρησης…», δεν 
βρίσκει πεδίο εφαρμογής και δεν θα πρέπει να λαμβάνεται 
υπόψη.

2. Επιβεβαιώνεται.

11

Παρ. 15.2 της 
Διακήρυξης & 
Παράρτημα IV της 
Διακήρυξης

Παρακαλούμε όπως επιβεβαιώσετε ότι, σύμφωνα με τα 
αναφερόμενα στο σκέλος β) της απάντησή σας Νο. 4 στις 
με Α.Π.: 15387/07.09.2026 χορηγούμενες διευκρινίσεις της 
Υπηρεσίας σας σχετικά με το ψηφιακό τέλος συναλλαγής 

Επιβεβαιώνεται.
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Αναφορά 

Διακήρυξης / 
Τεύχους

ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

(άρθρο 15.2 της διακήρυξης) και το πάγιο τέλος 
χαρτοσήμου (Υπόδειγμα Παραρτήματος IV), δεν απαιτείται 
η αναγραφή ή οποιαδήποτε σχετική μνεία, είτε στο 
ψηφιακό τέλος συναλλαγής, είτε στο πάγιο τέλος 
χαρτοσήμου, στο σώμα της εγγυητικής επιστολής 
συμμετοχής που θα υποβληθεί στο διαγωνισμό του εν 
θέματι έργου.

12

Γενικό αίτημα για 
διάθεση σχεδίων 
σε επεξεργάσιμη 
μορφή .dwg

Παρά την διευκρίνηση που δόθηκε σε αίτημα υποψήφιου 
οικονομικού φορέα διαγωνιζομένου, τα σχέδια που έχουν 
αναρτηθεί σε επεξεργάσιμη μορφή (dwg) στο ΕΣΗΔΗΣ δεν 
περιλαμβάνουν το σύνολο των σχεδίων που έχουν δοθεί 
στον Διαγωνισμό σε pdf. Παρακαλούμε όπως χορηγηθούν 
το σύνολο των σχεδίων σε επεξεργάσιμη μορφή (dwg).

Σχετικά με τις προμελέτες των H01, Η02 και του περιβάλλοντα χώρου, κατά τον 
έλεγχο αντιστοιχίας των σχεδίων σε επεξεργάσιμη μορφή, παρατηρήθηκε ότι 
απαιτείται συμπλήρωση κάποιων σχεδίων Η/Μ, τα οποία και θα χορηγηθούν.

13
Γενικό αίτημα 
ενημέρωσης για 
Η/Μ δίκτυα

Παρακαλούμε να μας ενημερώσετε αν διέρχονται από το 
οικόπεδο της ΔΕΘ σημαντικά ΗΜ δίκτυα της πόλης (π.χ. 
μέση τάση, αέριο, οπτικές ίνες κ.λπ.) τα οποία θα πρέπει 
να καταργηθούν ή να μετατοπιστούν.

Από το ακίνητο διέρχεται παντορροϊκό δίκτυο αποχέτευσης για το οποίο έχει 
γνωστοποιηθεί η σχετική προμελέτη.
Σχετικά με την υφιστάμενη κατάσταση του ακινήτου, ισχύουν τα αναφερόμενα 
στο Άρθρο 7 «Μελέτη συνθηκών εκτέλεσης του έργου» του τεύχους της Ε.Σ.Υ. 
και στο Κεφάλαιο 1 του τεύχους «ΤΕΧΝΙΚΗ ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ ΤΟΥ ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟΥ 
ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ».

14 Γενικό αίτημα για 
διάθεση σχεδίων

1. Παρακαλούμε να μας ενημερώσετε εάν υπάρχει 
κάποιο σχέδιο με διαστάσεις/ύψη των κτηρίων που θα 
καθαιρεθούν. 

2. Δεν έχει χορηγηθεί σχέδιο με διαστασιολογημένους 
τους αγωγούς ομβρίων μέσω των οποίων θα 
αποχετευτούν τα όμβρια της ΔΕΘ. Στοιχεία έχουμε 
μόνο για τους αγωγούς ομβρίων που έρχονται έξω από 

1. Δεν υφίσταται σχετικό σχέδιο. Πληροφορίες σχετικά με τα μετρικά στοιχεία 
των προς καθαίρεση κτιρίων υπάρχουν στο γνωστοποιημένο αρχείο «ii. 
ΤΕΧΝΙΚΗ ΕΚΘΕΣΗ ΥΦΙΣΤΑΜΕΝΩΝ_ΔΕΘ» 

2. Η αποχέτευση του δικτύου θα γίνει σύμφωνα με τις μελέτες που θα 
εκπονήσει ο Ανάδοχος (οριστικές και εφαρμογής) 
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ΑΙΤΗΜΑ ΑΠΑΝΤΗΣΗ

τη ΔΕΘ και εξυπηρετούν ανάντι λεκάνες απορροής. 
Παρακαλούμε για τη χορήγηση.

3. Δεν έχει χορηγηθεί οριζοντιογραφία και 
διαστασιολόγηση του δικτύου αποχέτευσης 
ακαθάρτων. Παρακαλούμε για τη χορήγηση. 

4. Δεν έχει χορηγηθεί οριζοντιογραφία ύδρευσης στην 
οποία να φαίνονται οι θέσεις σύνδεσης με το 
υφιστάμενο δίκτυο ύδρευσης της ΕΥΑΘ στην περιοχή. 
Παρακαλούμε για τη χορήγηση.

3. Ομοίως με απάντηση Νο. 14.2.

4. Έχει γνωστοποιηθεί σχετικό σχέδιο με το υφιστάμενο δίκτυο ύδρευσης της 
περιοχής (αρχείο Ydr_GIS5352_151025), στον φάκελο «ΜΕΛΕΤΕΣ\9. ΣΤΟΙΧΕΙΑ 
ΓΙΑ ΟΚΩ».

15

Γενικό αίτημα 
ενημέρωσης για 
αγωγούς 
αποχέτευσης 
όμβριων και 
λυμάτων

Η μετατόπιση των αγωγών αποχέτευσης ομβρίων και 
λυμάτων της ΕΥΑΘ, που διέρχονται από το οικόπεδο της 
ΔΕΘ, θα γίνει από εργολάβο της ΕΥΑΘ ή αποτελεί 
αντικείμενο της εργολαβίας; Στην Τεχνική Περιγραφή 
αναφέρεται ότι η κατασκευή του διαχωρισμού του 
παντορροϊκού συστήματος θα γίνει από ανεξάρτητο 
εργολάβο, δεν είναι όμως απολύτως σαφές τι 
περιλαμβάνει αυτός ο διαχωρισμός, καθώς δεν υπάρχει 
διαθέσιμο σχέδιο του παντορροϊκού συστήματος. 
Παρακαλούμε να μας διευκρινιστεί αν αποτελούν 
συμβατικό αντικείμενο της εργολαβίας ή αποτελούν μέρος 
της διευθέτησης του παντορροϊκού συστήματος, οι αγωγοί 
ομβρίων που σημειώνονται στο σχέδιο ΟΜΒ-Π.01 με μπλε 
χρώμα και στο υπόμνημα χαρακτηρίζονται με τη φράση 
«Παραδοχή θέσης μετατόπισης των οχετών της ΕΥΑΘ».

Σύμφωνα με τα αναφερόμενα στο τεύχος «ΤΕΧΝΙΚΗ ΠΕΡΙΓΡΑΦΗ ΤΟΥ 
ΑΝΤΙΚΕΙΜΕΝΟΥ ΤΟΥ ΕΡΓΟΥ», «Η μελέτη και η κατασκευή του παντορροϊκού 
συστήματος δεν συμπεριλαμβάνεται στο φυσικό αντικείμενο του έργου.»

Οι αγωγοί ομβρίων που σημειώνονται στο σχέδιο ΟΜΒ-Π.01 με μπλε χρώμα 
και στο υπόμνημα χαρακτηρίζονται με τη φράση «Παραδοχή θέσης 
μετατόπισης των οχετών της ΕΥΑΘ», αποτελούν μέρος της προμελέτης της 
ΕΥΑΘ για την διευθέτηση του παντορροϊκού δικτύου και δεν αποτελούν 
συμβατικό αντικείμενο της εργολαβίας.

16
Γενικό αίτημα 
ενημέρωσης για 
δίκτυο πυρόσβεσης

Προβλέπεται δίκτυο πυρόσβεσης για τον χώρο του 
πάρκου;

Προβλέπεται δίκτυο Π.Φ. σύμφωνα με το τεύχος της σχετικής τεχνικής 
περιγραφής.
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17

Γενικό αίτημα 
ενημέρωσης για 
μετεγκατάσταση 
υποδομών 

1. Από τα σχέδια ΦΥ-1001-1004 φαίνεται ότι 5 
υποσταθμοί θα απομακρυνθούν/αφαιρεθούν από την 
υφιστάμενη θέση τους. Υπάρχουν στοιχεία γι’ αυτούς 
τους υποσταθμούς; Αυτοί οι υποσταθμοί θα 
μετεγκατασταθούν ή επειδή αλλάζει ο αριθμός των 
κτηρίων και η χωροθέτησή τους, θα πρέπει να 
υπολογισθούν εκ νέου οι υποσταθμοί;

2. Στο σχέδιο ΦΥ-1004 πίσω από το Βελλίδειο, 
αναφέρονται «Υφιστάμενες μηχανολογικές, 
ηλεκτρολογικές και υδραυλικές μηχανικές 
εγκαταστάσεις» που θα μετεγκατασταθούν. 
Παρακαλούμε να μας ενημερώσετε τι εγκαταστάσεις 
είναι αυτές.

1. Η διαχείριση των υποσταθμών θα υλοποιηθεί σύμφωνα με τις μελέτες που 
θα εκπονήσει ο Ανάδοχος (οριστικές και εφαρμογής).

2. Οι αναφορές στις υφιστάμενες ηλεκτρομηχανολογικές εγκαταστάσεις 
(μετεγκατάσταση, διατήρηση κ.λπ.) όπως αποτυπώνονται στα σχέδια ΦΥ-
1001, 1002, 1003, 1004, έχουν πληροφοριακό χαρακτήρα στο πλαίσιο 
εκπόνησης των προμελετών. 
Η διαχείριση των εγκαταστάσεων (αξιοποίηση-διατήρηση-μετεγκατάσταση) 
θα προκύψει από τις μελέτες που θα εκπονήσει ο Ανάδοχος (οριστικές και 
εφαρμογής).

18

Γενικό αίτημα 
ενημέρωσης για 
διατήρηση 
εγκατάστασης

Στην σελ.5 της Τ.Ε. Τοπίου, φαίνεται γραμμοσκιασμένη μια 
περιοχή ως «υφιστάμενες εγκαταστάσεις 
μετασχηματιστή». Φαίνεται επίσης στο σχέδιο ΦΥ-1001. 
Πρόκειται για υπόγειο μηχανοδιάδρομο; Είναι κάτι που 
διατηρείται;

Η γραμμοσκιασμένη περιοχή εμφανίζεται εκ παραδρομής στο συγκεκριμένο 
σχέδιο και δεν αφορά υπόγειο μηχανοδιάδρομο.

19 Κ.Μ.Ε. ΟΙΚΟΘΕΝ ΔΙΕΥΚΡΙΝΙΣΗ

Στο τεύχος του Κανονισμού Μελετών Έργου (Κ.Μ.Ε.) το παραδοτέο Δ.02 
Τεχνική Έκθεση – Περιγραφή των Ηλεκτρομηχανολογικών εγκαταστάσεων, σε 
αντιστοιχία με τα παραδοτέα Αρχιτεκτονικών και Στατικών μελετών, αφορά σε 
αναλυτική περιγραφή των προτεινόμενων εργασιών και πλήρη αναφορά 
στους Κανονισμούς και στις παραδοχές σχετικά με τις προς υλοποίηση 
εργασίες.
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